Instanta de fond: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud. Viorica Dodon)
Dosarul nr. 3a-712/24 (2-21033394-02-3a-27062024)

Republica Moldova
Curtea de Apel Centru
DECIZIE
18 martie 2025 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al

Curtii de Apel Centru
Avand 1n componenta sa:
Presedintele sedintei, judecatorul Mira Ghenadie
Judecatorii Daschevici Grigore si Bostan
Angela
Grefier Samatiuc Marina

Judecind in sedinta publica, cererea de apel declarata de Agentia Proprietatii
Publice, si cererea de alaturare la apel depusa de tertul SRL ,,Proimobil-Lux”
asupra hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022, adoptata
la actiunea in contencios administrativ depusa de S.C. ,,Vibropribor” S.R.L.
impotriva Agentiei Proprietatii Publice, terti SRL ,,Primobil-Lux”, Primaria
mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisinau, IPC ,Icam” privind obligarea la
vanzarea-cumpadrarea lotului de teren,

CONSTATA:

Obiectul actiunii, circumstantele cauzei.

La data de 04 martie 2021, S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a depus actiunea in
procedura contenciosului administrativ impotriva Agentiei Proprietatii Publice
privind obligarea la vAnzarea-cumpararea lotului de teren.

In motivarea actiunii S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. indica ca 23 octombrie 2017
paratul a vandut la licitatie complexul patrimonial unic Intreprinderea de Stat
,,Vibropribor” la concurs comercial.

La 13 decembrie 2017 a fost inregistratd transformarea prin reorganizare a
Intreprinderii de Stat ,,Vibropribor” in Societatea cu Rispundere Limitats
,, Vibropribor” din patrimoniul cdreia fac parte 2 complexe imobiliare invecinate,
amplasate in municipiul Chigindu: a) strada *#### (x#xkx), [y) sk Gt

La 29 decembrie 2017, dreptul reclamantei asupra constructiilor a fost
inregistrat in Registrul bunurilor imobile ***** si, corespunzator, ***** Dreptul
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de proprietate asupra loturilor de teren din strada ***** gi *****  apartine
Republicii Moldova, gestionar Agentia Proprietatii Publice.

La 22 decembrie 2017, Consiliul municipal Chisinau a adoptat decizia nr.
15/20-1 privind delimitarea unor terenuri proprietate publica ale statului din *****
si strada **#**,

Potrivit pct. 1.2 al deciziei, s-a decis delimitarea terenului cu suprafata de
2,8845 ha de pe ***** aferent obiectivelor gestionate de reclamant, iar la pct. 1.3
s-a decis delimitarea terenului proprietate publica a statului cu suprafata de 1,0465
ha din strada ***** aferent obiectivelor gestionate de catre reclamanta.

Precizeaza, ca la 07 martie 2019 a fost emisa Hotararea Guvernului nr. 161
privind aprobarea listei terenurilor proprietate publica ale statului din administrarea
Agentiei Proprietatii Publice. In Anexa nr. 4 la hotirare se contine lista terenurilor
proprietate public ale statului (domeniul privat) delimitate dupa apartenenti. in
listd (in vigoare din 07 iunie 2019) figureaza, a) la pozitia 7 — terenul pentru
constructii amplasat in municipiul Chisgindu, strada ***** numarul cadastral
*askk cu suprafata de 1,0465 ha, gestionar Agentia Proprietdtii Publice; b) la
pozitia 8 — terenul pentru constructii amplasat in municipiul Chigindu, *****
numarul cadastral ***** cu suprafata de 2,8845 ha, gestionar Agentia Proprietatii
Publice.

Relateaza reclamanta, cd la 11 noiembrie 2020 a Tnaintat paratei cererea nr. 281
(inregistratd de Agentia Proprietdtii Publice cu nr. 9976) de cumpérare a terenului
aferent cu suprafata de 1,0465 ha de pe strada ***** municipiul Chisinau, cu
numarul cadastral *#**%*,

Sustine, ca la cerere au fost anexate actele prevdazute de pct. 11 al
Regulamentului cu privire la vanzarea-cumpararea si locatiunea/arenda terenurilor
aferente, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1428 din 16 decembrie 2008.

Tot la 11 noiembrie 2020 a Tnaintat paratei cererea nr. 282 (inregistratd de
Agentia Proprietatii Publice cu nr. 9951) de cumparare a terenului aferent cu
suprafata de 2,8845 ha de pe ***** municipiul Chisindu, cu numarul cadastral
*****.

La cerere au fost anexate actele prevazute de pct. 11 al Regulamentului cu
privire la vanzarea-cumpararea si locatiunea/arenda terenurilor aferente, aprobat
prin Hotdrarea Guvernului nr. 1428 din 16 decembrie 2008.

Specifica, ca la 24 decembrie 2020 parata i-a comunicat prin Nota nr. 04-05-
6713 despre imposibilitatea examinarii solutionarii cererilor nr. 281 si nr. 282 din
11 noiembrie 2020 din cauza nefinalizarii procedurii de delimitare.

Indica reclamanta S.C. ,,Vibropribor” S.R.L ca la 22 ianuarie 2021 a naintat
paratei cererea prealabild solicitand admiterea cererilor nr. 281 si nr. 282 din 11
noiembrie 2020 privind procurarea terenurilor aferente de pe strada ***** gi de pe
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*aR#k municipiul Chisinau, perfectarea si incheierea cu ea a contractelor de
vanzare-cumparare a terenurilor aferente constructiilor private de pe strada *****
municipiul Chisindu (cererea nr. 281) si de pe ***** municipiul Chisindu (cererea
nr. 282).

Precizeaza, ca la 10 februarie 2021 parata i-a comunicat prin Nota nr. 05-05-
799 ca isi mentine decizia mentionata in nota de refuz din 24 decembrie 2020.

Considera reclamanta ca actiunile paratei in raport cu cererile de privatizare din
11 noiembrie 2020 au ca efect incdlcarea art. I din primul Protocol aditional la
Conventia CEDO, adica incdlcarea dreptului la respectarea bunurilor
reclamantului. Or, conform jurisprudentei Curtii, notiunea de ,.bunuri” include atat
,bunuri actuale”, cat si valori patrimoniale, inclusiv creante, in baza carora
reclamantul poate pretinde cd are cel pufin o ,sperantd legitimd” de a obftine
folosirea efectiva a unui drept de proprietate.

Reclamanta considera, ca prin neadmiterea cererilor din 11 noiembrie 2020,
parata i-a lezat dreptul recunoscut de lege la privatizarea, in conditiile legislatiei in
vigoare, a terenurilor aferente utilizate in procesul tehnologic al constructiilor de
pe strada ***** gi de pe ***** municipiul Chisinau.

Indica ca dreptul la cumpararea terenului aferent la pret normativ este garantat
de Legea nr. 121/2007, art. 22 alin. (1), Legea nr. 1308/1997, art. 4 alin. (3) si alin.
(9), art. 9 alin. (2).

De asemenea, considera ca prin refuzul de a solutiona cererile de privatizare
din 11 noiembrie 2020 i-a lezat dreptul la proprietatea privatda (garantat de art. 46
alin. (1) al Constitutiei Republicii Moldova, art. 500 alin. (1) si alin. (2) Cod civil),
fiind imposibila realizarea proiectelor investitionale care au ca obiect complexele
imobiliare de pe strada ***** i de pe *****_ Incilcarea dreptului de proprietate a
devenit din februarie 2020 si mai acuta in contextul in care modificarea Legii nr.
163 din 09 iulie 2010 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructie, si
anume, art. 12 alin. (5') (introdus in Legea 163/2010 la 21 februarie 2020) impune
ca si conditie obligatorie pentru obtinerea de catre reclamanta a actelor permisive
de construire (certificat, autorizatie de construire) detinerea in proprietate privata a
terenului (la caz, privatizarea terenurilor de pe strada ***** gi de pe bulevardul
Hkk (),

Astfel, remarcd reclamanta ca posibilitatea de a-si fructifica proiectul de
constructie este conditionatd de incheierea cu parata a contractelor de privatizare a
terenurilor, iar refuzul paratei de a da curs cererilor din 11 noiembrie 2020
determina imposibilitatea de a-si utiliza obiectul (complexul imobiliar) privatizat la
concursul comercial din 2017, lipsindu-i astfel de continut dreptul de proprietate
asupra constructiilor de pe strada ***** gi de pe ***** municipiul Chisinau si de
speranta legitima de valorificare a proiectului investitional.
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Sustine, ca prin refuzul din 24 decembrie 2020 de a-1 vinde terenurile aferente
conform cererilor din 11 decembrie 2020, parata i-a limitat, in mod flagrant,
calitatea de proprietar (dreptul de folosintd a bunurilor) fiind restrans abuziv
exercifiul deplin asupra complexelor imobiliare de pe strada ***** gi de pe *****:
a) calitatea de investitor si dezvoltator imobiliar (dreptul de a-si desfasura obiectul
de activitate, inclusiv realizarea proiectelor investitionale in constructii) fiind
desconsiderat fara niciun just temei dreptul de construire si dezvoltare a
complexului imobiliar privat; ambele prerogative constituind bunuri in acceptiunea
Conventie1 CEDO, intrucat reprezintd elemente patrimoniale active. Or, asa cum a
iterat, notiunea de ,,bunuri” poate acoperi atat ,,bunurile actuale”, cat si valorile
patrimoniale, intelegdndu-se prin aceasta creantele in virtutea cdrora reclamanta
poate pretinde cd are cel putin o ,,sperantd legitima” de a obtine exercitiul efectiv al
unui drept de proprietate.

Astfel, pornind de la faptul cd parata a refuzat sa admita cererile din 11
noiembrie 2020 si sd incheie cu reclamanta contractele de vanzare-cumparare a
loturilor de teren de pe strada ***** gi de pe ***** cu numerele cadastrale *****
Si *****.

Solicita reclamanta S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. anularea notei de refuz nr. 04-
05-6713 din 24 decembrie 2020 emisa de Agentia Proprietatii Publice, obligarea sa
perfecteze si sa incheie cu S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-
cumpdrare a terenului cu numarul cadastral ***** cu suprafata de 1,0465 ha,
aferent constructiilor private de pe strada ***** din municipiul Chisinau in
conditiile legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de privatizare nr. 281 din
11 noiembrie 2020, obligarea sa perfecteze si sa incheie cu S.C. ,,Vibropribor”
S.R.L. contractul de vanzare-cumpadrare a terenului cu numarul cadastral ***** cu
suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe ***** in municipiul
Chisindu, in conditiile legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de privatizare
nr. 282 din 11 noiembrie 2020.

Hotdrirea instantei de fond ce constituie obiectul apelului.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022, a fost
anulat actul administrativ nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020 emis de Agentia
Proprietatii Publice privind respingerea solicitarii S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. si
actul administrativ nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021 emis in procedura
prealabila.

S-a obligat Agentia Proprietatii Publice sa perfecteze si sa incheie cu S.C.
» Vibropribor” S.R.L. contractul de vinzare-cumparare a terenului cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,0465 ha, aferent constructiilor private de pe
strada ***** din municipiul Chisindu in conditiile legislatiei in vigoare la data
depunerii cererii de privatizare nr. 281 din 11 noiembrie 2020.

Pagina din



S-a obligat Agentia Proprietatii Publice sa perfecteze si sa incheie cu S.C.
» Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-cumparare a terenului cu numdrul
cadastral ***** cu suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe
bulevardul ***** ] din municipiul Chisindu, in conditiile legislatiei in vigoare
la data depunerii cererii de privatizare nr. 282 din 11 noiembrie 2020.

Verificarea admisibilitatii apelului.

Invocand ilegalitatea hotararii instantei de fond, la 22 august 2022, Agentia
Proprietatii Publice a declarat apel asupra hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani din 28 1ulie 2022.

In conformitate cu prevederile art. 232 alin. (1) Cod administrativ, apelul se
depune la instanta de judecata care a emis hotarirea contestata in termen de 30 de
zile de la pronuntarea dispozitivului hotaririi, daca legea nu stabileste un termen
mai mic. Instanta de judecata care a emis hotdrirea contestata transmite
neintirziat apelul impreuna cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotaririi, instantei
de apel.

Din materialele cauzei rezulta ca, la caz dispozitivul hotaririi instantei de fond
a fost pronuntat public la 28 1ulie 2022, iar cererea de apel a fost depusa 22 august
2022, prin urmare Completul judiciar constatd ca, apelul declarat de Agentia
Proprietatii Publice a fost depus in interiorul termenului legal.

Potrivit art. 232 alin. (2) Cod administrativ, motivarea apelului se prezinta la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotaririi motivate.
Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta de
judecata care a emis hotarirea contestata.

In spetd, hotirirea integrald a fost comunicatd Agentiei Proprietitii Publice la
27 decembrie 2022, iar motivarea apelului a fost depusa la 10 i1anuarie 2023, adica
cu respectarea prevederilor art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

Totodata, Completul judiciar retine ca, la 27 februarie 2023, SRL ,,Proimobil-
Lux” a depus cerere, prin care a solicitat sd fie atrasa in proces in calitate de
persoana terta (f.d.207-208, Vol.I).

Prin incheierea protocolarda din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
SRL ,,Proimobil-Lux”, Primaria si Consiliul mun. Chisindu s-au atras in proces, in
calitate de terti (f.d.220-221, Vol.I).

La 02 februarie 2024, SRL ,,Proimobil-Lux”, a Tnaintat cerere de alaturare la
apelul depus de Agentia Proprietatii Publice, solicitind admiterea apelului Agentiei
Proprietatii Publice si casarea hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi decizii
privind respingerea ca neintemeiatd a cererii de chemare in judecatd a
, Vibropribor” S.R.L. (f.d. 29-32, Vol.Il).

Prin incheierea din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, corectata prin
incheierea din 15 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a declarat
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inadmisibild cererea SRL ,,Proimobil-Lux” de aldturare la apelul depus de Agentia
Proprietétii Publice Tmpotriva hotararii din 28 iulie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Rascani (f.d.41-43, Vol.II).

La 20 februarie 2024, SRL ,Proimobil-Lux” a depus recurs impotriva
incheierii din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu (f.d.50-52, Vol.II).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 iunie 2024, a fost admis recursul
depus de SRL ,,Proimobil-Lux”. S-a anulat incheierea din 07 februarie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza de contencios administrativ, la cererea de
chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vibropribor”
impotriva Agentiei Proprietdtii Publice, terti Societatea Comerciald ,,Primobil-
Lux” S.R.L., Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, privind anularea
actului administrativ individual defavorabil si obligarea incheierii contractului de
vanzare-cumparare a terenului si s-a restitut cauza Curtii de Apel Chisinau, pentru
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

In sustinerea pozitiei sale, Curtea Supremi de Justitie a retinut ci: ,, conform
art. 205 alin. (1), (2) lit.a)-d) si alin. (5) din Codul administrativ, la examinarea
actiunii in contencios administrativ, instanfa de judecata poate atrage in proces,
din oficiu sau la cerere, persoane ale caror drepturi sint afectate de litigiul in
cauza.

Daca un tert participa la raportul juridic litigios in asa fel incit hotarirea
instantei de judecata ar interveni direct in drepturile lui, atunci aceasta persoand
terta trebuie atrasa in proces. Aceasta prevedere se aplica, in special, cind.: o
persoana contesta actul administrativ individual favorabil eliberat unui tert sau
cere constatarea nulitatii acestuia, o persoand contestd un act administrativ
individual defavorabil emis la cererea unui tert sau cere constatarea nulitafii
acestuia; o persoand inainteaza actiune in contencios administrativ pentru
obligarea unei autoritati publice sa emita un act administrativ individual
defavorabil pentru un terf;, o persoana Iinainteaza actiune in contencios
administrativ pentru obligarea unei autoritati publice sa emita un act
administrativ individual favorabil pentru ea si favorizarea poate fi acordata numai
o singurd data sau doar pentru un numar limitat de persoane.

Orice terf atras in proces poate inainta atit cereri procesuale, cit si cereri de
alaturare la cererea reclamantului sau piritului cu privire la fondul cauzei. Tertul
atras in proces poate depune o cerere proprie cu privire la fondul cauzei doar in
cazurile prevazute la alin.(2).

Astfel, sub acest aspect, instanta de recurs conchide ca, instanta de apel gresit
a declarat inadmisibila cererea inaintata de S.C. ,, Primobil-Lux” S.R.L.,
reprezentata de avocatul stagiar Alexandru Cuflic de alaturare la apelul depus de
Agentia Proprietatii Publice, deoarece legiuitorul, prin prisma dispozitiilor art.
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205 alin. (5) din Codul administrativ, a acordat dreptul oricarui tert atras in
proces de a inainta atdt cereri procesuale, cdt si cereri de aldaturare la cererea
reclamantului sau pardtului cu privire la fondul cauzei, inclusiv cerere de
alaturare la apel. Mai mult, in cazurile prevazute la alin.(2) al art.205 din Codul
administrativ, terful atras in proces poate depune o cerere proprie cu privire la
fondul cauzei.

Prin urmare, instanta de recurs catalogheaza ca fiind intemeiat argumentul
S.C. ,, Primobil-Lux” S.R.L. ca prevederile legale in vigoare ii permit sa depund
cerere de alaturare la apel.”

Argumentele apelantului vis-a-vis de pretinsa_ilegalitate a_hotaririi_atacate
cu_apel.

In sustinerea apelului Agentia Proprietitii Publice a indicat ci, isi exprima
dezacordul cu constatdrile instantei, precum si cu dispozitiile acesteia, le califica
drept neintemeiate si ilegale din urmatoarele motive de fapt si de drept:

Actul administrativ a carui anulare a fost solicittad de catre reclamant, a fost
emis in strictd conformitate cu prevederile legale si circumstantele de fapt existente
la momentul emiterii acestuia, circumstante absolut valabile inclusiv in prezent.

Astfel, APP mentioneaza ca potrivit prevederilor de la art. 459 alin. (2) Cod
Civil, bun imobil se considera terenul inregistrat in registrul bunurilor imobile sub
numadr cadustral distinct. Bunul imobil se identifica prin numar cadastral, suprafata,
amplasare, titular al dreptului de proprietate (dupa caz).

Astfel, APP atrage atentia asupra faptului ca potrivit informatiilor din Registrul
bunurilor imobile, datele cu privire la suprafetele terenurilor identificate prin nr.
cadastrale ***** gj ***** ny corespund situatiei reflectate in actul judecatoresc
emis de instanta de fond. Respectiv, potrivit informatiilor din registrul de
publicitate, terenul cu nr. cadastral ***** are suprafata reflectata de 1,2256 ha, iar
terenul cu nr. cadastral ***** are suprafata reflectatd de 3,8114 ha.

In cele de urmeazi, APP mentioneaza ci terenurile la a caror vanzare a fost
obligatd Agentia de catre instanta de fond, parcurg procedura legald de delimitare,
aceasta nefiind finalizata inca, acest fapt se atesta atat prin informatiile furnizate de
I.S., Institutul de Proiectiri pentru Organizarea Teritoriului” prin informatia remisa
in adresa APP cu privire la necoordonarea, de catre Primaria mun. Chisindu a
dosarelor de delimitare a 3 din terenurile nou formate (nr. 01-6-10/768 din
20.04.2021), cat si prin nemodificarea datelor cu privire la suprafetele terenurilor
nominalizate in RBI, pe baza actelor/actiunilor de delimitare efectuate.

Respectiv, cu referire la acest aspect, mentioneaza ca potrivit prevederilor art. 3
alin. (2) al Legii nr. 91/2007 (in vigoare la momentul demararii procedurii de
delimitare), Delimitarea terenurilor proprietate publica se efectueaza prin actiuni de
identificare si formare a terenurilor proprietate publicd a statului si a terenurilor

Pagina din



proprietate publicd a unitatilor administrativteritoriale in modul stabilit de
legislatie. Potrivit art. 3 al Legii nr. 354/2004, formarea bunului imobil se initiaza
de catre: a) proprietarul lui, inclusiv statul sau unitatea administrativ-teritoriala,
prin intermediul autoritatilor imputernicite cu administrarea bunului.

Respectiv, Statul, prin intermediul Agentiei Proprietitii Publice, a initiat
procedura de delimitare selectiva a bunurilor imobile cu nr. cadastrale ***** gj
ExEE In baza cererii SRL "Vibropribor" si a prevederilor Legii nr. 29/2018,
procedurad care s-a soldat cu formarea (prin separare) a 6 terenuri noi (terenurile
incluse in Anexa nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 161/2019).

Astfel, in conformitate cu prevederile pct.7 din Regulamentul privind modul de
delimitare a bunurilor imobile proprietate publicd, aprobat prin Hotéararea
Guvernului nr. 63/2019, Comisia de inventariere a intocmit actele de inventariere a
terenurilor proprietate publica a statului, aferente bunurilor imobile proprietate
privatd a SRL "Vibropribor" din ***** g1 ***¥** muyn. Chisinau si proiectul
corespunzator a listelor bunurilor imobile proprietate publicd a statului supuse
delimitarii dupa apartenenta si pe domenii.

In rezultatul examinarii actelor aferente terenurilor de pe adresa ***¥%* gj %k
s-a stabilit: Conform datelor din Banca centrald de date a cadastrului bunurilor
imobile (RBI), pe ***** este inregistrat terenul cu nr. cadastral ***** cu
suprafata de 3,8114 ha, destinat pentru constructii, Inregistrarea dreptului asupra
caruia nu a fost solicitata.

Conform Hotararii Guvernului nr. 161/2019, in Anexa nr. 4 (Lista terenurilor
proprietate publica a statului (domeniul privat) delimitate dupd apartenenta) sunt
indicate 3 terenuri (nr. cadastral ***** cu suprafata 0,6334 ha; nr. cadastral *****
cu suprafata 0,2537 ha - ambele aferente unor bunuri imobile private si terenului
nr. cadastral ***** (28845 ha) aferent bunurilor din proprietatea SRL
"Vibropribor"), care sunt in proces de formare.

Conform datelor din Banca centrala de date a cadastrului bunurilor imobile
(RBI), pe str. ***** este inregistrat terenul cu nr. cadastral ***** cu suprafata de
1,2256 ha, destinat pentru constructii, proprietar municipiul Chisindu, Inregistrat in
baza Legii nr. 1543/1998 si Codului funciar. Conform Hotéararii Guvernului
nr.161/2019, in Anexa nr. 4 pe adresa datd sunt indicate 3 bunuri imobile (nr.
cadastral ***** cu suprafata 0,1648 ha; nr. cadastral ***** cu suprafata 0,0135 ha
si terenul nr. cadastral ***** cu suprafata 1,0465 ha), care sunt in proces de
formare.

Potrivit prevederilor de la art. 20 alin. (1) al Legii nr. 354/2004, procedura de
formare se finalizeaza cu introducerea modificarilor in RBI. La caz, analizand
continutul informatiilor din RBI cu privire la aceste terenuri, este evident ca
modificarile incd nu au fost operate, terenurile formate prin separare, inca nu au
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fost inregistrate si corespunzadtor, suprafetele terenurilor cu nr. cadastrale ***** gj
FEE%* nu coincid cu cele rezultate In urma procedurii de delimitare, fapt despre
care instanta de fond a fost notificata atat prin referinta depusa, cat si in cadrul
dezbaterilor judiciare.

Astfel, APP a atras atentia asupra faptului cd, la momentul actual nu poate
satisface solicitarea reclamantului de a privatiza terenurile cu o configuratie
inexistenta, or aceste terenuri de iure nu exista ca bunuri imobile individualizate,
respectiv acestea nu pot fi puse in circuitul civil, iar tranzactiile cu asemenea
obiecte ar constitui un act juridic nul. Instanta de fond, insd a ignorat in totalitate
alegatiile APP si a obligat APP sa efectueze tranzactii imposibil de efectuat in
circumstantele de fapt existente invocand includerea acestora in anexa nr.4 la
Hotararea Guvernului nr. 161/2019. La caz, atrage atentia cd instanta de fond a
ignorat faptul ca in anexa respectiva, terenurile cu nr. cadastrale ***#* gj *##¥* gy
o configuratie diferita (suprafata diferitd) de cea inregistratd in RBI, iar pe acestea
sunt si alti proprietari de bunuri imobile (constructii), care la fel ca si intimatul, au
dreptul de a procura terenul aferent constructiilor private ale acestora, acestia insa
nu au fost atrasi In proces in calitate de intervenienti accesorii, precum instanta nu
a examinat corectitudinea intocmirii studiilor de fezabilitate intocmite de intimat
atunci cand a fost determinata suprafetele de teren aferente constructiilor
intimatului, in vederea identificarii daca ceilalti proprietari vor fi sau nu afectati de
eventuala hotarare emisa. Astfel, constatd ca instanta de fond a actionat contrar
prevederilor art. 205 alin.(2) din Codul Administrativ, care reglementeaza
obligativitatea antrendrii in proces a tertilor care pot fi lezati in drepturi prin
hotararea instantei de judecata.

Totodatd, mentioneazd faptul ca intimatul cunoaste despre nefinalizarea
procesului de delimitare asupra terenurilor litigioase, or acesta la data de
04.11.2020, a depus cererea de chemare in judecatd (inregistratd in cancelaria
Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani cu nr. 24991, dosar care la momentul
examindrii cererii SRL "Vibropribor" (pe care o contestd cu prezenta cerere de
apel) era in gestiunea judecatorului Igor Barbacaru) cu privire la "obligarea APP sa
intocmeasca si sd depuna, in modul stabilit de lege, la ASP cererea privind
inregistrarea bunurilor proprietate a statului indicate in Anexa nr. 4 la Hotararea
Guvernului nr. 161/2019"; si ,,obligarea paratului (APP) sa efectueze toate
procedurile stabilite de lege pentru inregistrarea dreptului statului (gestionar APP),
precum si pentru inscrierea domeniului privat, asupra terenului pentru constructii
amplasat in mun. Chisindu, str. ***** nr, cadastral ***** cu suprafata de 1,0465
ha; si1 a terenului pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, ***** nr. cadastral
*asekk cu suprafata de 2,8845 ha". Respectiv, in continutul cererii de chemare in
judecatd (anexatd de APP la referinta depusd in instanta de fond), SRL
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"Vibropribor" a indicat ca: ,, Totodata, reclamantul (proprietar de constructii) nu
poate demara nici procedura de cumparare a teremului aferent, in conditiile in
care Vanzatorul-pdrdt nu are inregistrat in RBI dreptul de proprietate asupra
terenului susceptibil de privatizare”.

Cu referire la acest aspect, APP atrage atentia asupra faptului cd intimatul a
solicitat suspendarea examindrii cauzei care la momentul actual este dedusa
apelului, pe motivul ca solutia pe acest caz era dependenta de solutia pe care urma
sd 0 pronunte instanta pe cauza nominalizata supra, insa solicitarea respectiva, desi
a fost in totalitate sustinutd de reprezentantul APP, a fost respinsi de judecitor. In
acest sens, mentioneazd ca, de catre instanta de fond au fost desconsiderate
prevederile art. 81 alin. (1) Cod Administrativ, care in esentd este norma care
guverneaza solutia enuntata de APP prin actul administrativ contestat, or APP nu a
refuzat in satisfacerea demersului SRL "Vibropribor", dar a mentionat ca acesta va
fi examinat cand va fi finalizatd procedura de delimitare.

Din circumstantele enuntate, in opinia APP este evident faptul ca intimatul nu
are nici un temei de 1ure si de facto de a invoca ilegalitatea raspunsului APP nr. 04-
05-6713 din 24.12.2020, or acesta a recunoscut veridicitatea informatiilor
continute de acesta, precum si valabilitatea acestor informatii inclusiv in momentul
examindrii cauzei in prima instantd, iar obligarea APP sd perfecteze si sd incheie
cu SRL "Vibropribor" a contractului de vanzarea-cumpdrarea terenurilor cu nr.
cadastrale ***** gj **#%* iy conditiile existente, a echivalat cu obligarea APP de a
depasi prevederile cadrului legal si de a intocmi contracte de vanzare-cumparare a
caror obiect este inexistent la momentul actual.

In cele ce urmeazi, APP mentioneazi ci a atras atentia instantei de fond
inclusiv asupra faptului ca neefectuarea modificarilor in RBI nu este conditionata
de actiunile/inactiunile APP, or materialele dosarelor tehnice pentru terenurile
formate, au fost transmise spre receptionare si Inregistrare cdtre ASP
(Departamentul Cadastru) la data de 23.12.2020, insd aceasta a receptionat numai
bunul imobil cu nr. cadastral ***** (fapt atestat prin informatia nr. 01-6-10/768
din 20.04.2021 transmisi de 1.S. ,,JPOT" in adresa APP - anexat la dosar).

Avand 1n vedere cele enuntate supra, Agentia Proprietatii Publice califica
hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani drept una neintemeiatd si urmeaza
a fi casata integral de catre instanta de apel.

in sustinerea cererii de alaturare la apel, SRL ,,Proimobil-Lux” a indicat ca,
SRL ,,Primobil-Lux”, detine in proprietate pe terenul cu nr. cadastral: ***** doua
bunuri imobile cu numarul cadastral ***** (01 si respectiv ***** (02 situate pe
adresa mun. Chiginau str. Cernica nr. 3, iar SRL “Vibropribor”, pretinde la
obligarea Agentiei Proprietatii Publice la perfectarea si incheierea la vanzarea-
cumpdrarea asupra terenului respective.
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Astfel SRL >’Primobil-Lux” se alatura la cerere de apel a APP exclusiv in
partea ce tine de acest teren.

SRL ,,Primobil-Lux” mentioneaza ca, prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau,
sediul Rigcani din 28 iulie 2022, a fost admisd cererea de chemare in judecata
depusa de SRL ,,Vibropribor”, prin care a fost anulat actul administrativ nr. 04-05-
6713 din 24.12.2020 si a fost obligatd apelanta Agentia Proprietatii Publice, sa
incheie cu SRL ,,Vibropribor” contractul de vanzare-cumparare a terenului cu nr.
cadastral *****  cu suprafata de 1,0465 ha amplasat in mun. Chisindu, str.
Cernica,3.

Sustine  SRL ,,Primobil-Lux” cd actul administrativ nr. 04-05-6713 din
24.12.2020, anulat de catre prima instanta, a fost emis in strictd conformitate cu
prevederile legale si circumstantele de fapt existente, la baza careia se afld atit
prevederile art. 459 alin. (2) Cod Civil al Republicii Moldova, unde se
mentioneaza cd, “Bun imobil se considera terenul inregistrat in registrul bunurilor
imobile sub numar cadastral distinct” dar si din cele ce rezultd din continutul
raspunsului nr. 01-6-10/768 din 20.04.2021 emis de catre intreprinderea de Stat
Institutului de Proiectari pentru Organizarea Teritoriului.

Potrivit raspunsului 1.S. ,I.P.O.T.”, Intreprindeare de Stat specializati in
domeniul delimitarilor terenurilor publice, se mentioneazd despre faptul ca,
materialele de delimitare a terenurilor pentru 3 bunuri (F¥## ke ek ay
fost coordonate de membri comisiei de la Primaria mun. Chisindu, insd in Registrul
Bunurilor Imobile nu au fost inregistrate din motiv cd, in privinta acestora ar
necesita consultatii suplimentare cu sectia juridicd din cadrul Departamentului
Cadastru.

In cele din urma, terenul a ciror vanzare a fost obligatd Agentia Proprietitii
Publice de catre prima instanta, se afla inca in procedura legald de delimitare,
aceasta nefiind finalizata.

Sustine SRL ,,Primobil-Lux” ca, la caz, sunt relevante prevederile art. 3 alin.
(2) al Legii nr. 91/2007 (in vigoare la momentul demararii procedurii de
delimitare) si art. 3 al Legii nr.354/2004, Cu privire la formarea bunurilor
immobile. Prin urmare, Statul prin intermediul Agentiei Proprietatii Publice, a
initiat procedura de delimitare a terenului respectiv, prin intermediul Hotaririi
Guvernului nr. 161 din 07.03.2019 potrivit careia, a fost aprobatd lista terenurilor
proprietate publica a statului (domeniul privat) delimitate dupa apartenenta (Anexa
nr. 4).

Subliniaza SRL ,,Primobil-Lux” ca, delimitarea dupd apartenentd la moment nu
este finalizatd cu inregistrarea modificdrilor in RBI si respectiv modificarile cu
privire la formarea prin separare a terenului cu nr. cadastral ***** [a fel nu a fost
efectuate, fapt despre care, prima instanta a fost notificatd atat prin referinta depusa
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de catre apelantul APP, cat si in cadrul dezbaterilor judiciare la care au participat
autoritatea publica respectiva.

Potrivit prevederilor art. 20 alin. (1) al Legii nr. 354/2004, procedura de
formare se finalizeaza cu introducerea modificarilor in RBI. Prin urmare, acest
teren de iure, nu exista ca bun imobil individualizat, respectiv acesta nu pot fi pus
in circuitul civil, iar tranzactiile cu un obiect inexistent nu pot fi incheiate.

Din circumstantele enuntate, conchide SRL ,,Primobil-Lux” ca prima instanta,
prin obligarea autoritatii publice APP, de a intocmi un contract de vanzare-
cumparare a caror obiect este inexistent si nu figureaza in Registrul Bunurilor
Imobile, a depasit esential prevederile cadrului legal in consecintd adoptind o
hotdrire neintemeiata.

Solicitda SRL ,,Primobil-Lux” admiterea integrald a cererii de apel depusa de
catre Agentia Proprietatii Publice, casarea integrald a hotaririi Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022 si emiterea unei noi decizii prin care
actiunea depusa de catre S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. sa fie respinsa ca neintemeiata.

Argumentele partii intimate vis-avis de apelul declarat:

Prin referinta depusa, partea intimatd S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a solicitat
respingerea apelului declarat de Agentia Proprietatii Publice, cu mentinerea
hotaririi Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022, ca fiind legala si
intemeiata.

Aspecte procesuale relevante spetei:

Prin inccheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2024, s-a respins ca
neintemeiat demersul IPC ,,Jcam” SA cu privire la substituirea partii in proces a
SRL ,,Primobil Lux” cu IPC ,,Jcam” SA. S-a atras in proces, din oficiu, in calitate
de tert IPC ,Icam” SA.

Argumentele participantilor invocate in cadrul judecdrii apelului:

Reprezentantul partii apelante Agentia Proprietatii Publice, Malanciuc Irina, in
sedinta instantei de apel a sustinut integral argumentele indicate in motivarea
apelului, a solicitat admiterea acestuia in sensul formulat.

Reprezentantul partii intimate S.C. ,,Vibropribor” S.R.L., avocatul Grosu
Alexandru, in sedinta instantei de apel a sustinut argumentele indicate in referinta
depusa, a pledat pentru respingerea apelului, cu mentinerea hotaririi Judecatoriei
Chiginau, sediul Riscani din 28 iulie 2022, ca fiind legala si intemeiata.

Reprezentantul tertului [PC ,Icam” SA, Socolova Margarita, in sedinta
instantei de apel a pledat pentru respingerea apelului declarat de Agentia
Proprietatii Publice, cu mentinerea hotaririi instantei de fond.

Restul participantilor la proces in sedinta instantei de apel nu s-au prezentat din
motive necunoscute, desi au fost instiintati legal despre locul, data si ora
examindrii cauzei, despre motivele neprezentei nu au informat instanta de apel, nu
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au Tnaintat cereri de aminare a sedintei sau de examinare in lipsa lor, motiv din
care, pornind de la reglementarile art.239 alin. (2) Cod administrativ, Completul
judiciar a dispus judecarea cauzei in absenta acestora.

Audiind participantii prezenti la process, studiind materialele dosarului si
inscrisurile administrate, verificind argumentele expuse in cererea de apel si
cea de alaturare la apel, Completul specializat in examinarea cauzelor de
contencios administrativ al Curtii de Apel Centru conchide ca apelul declarat
de Agentia Proprietatii Publice si cererea de alaturare la apel depusa de SRL
»Proimobil-Lux”, sunt intemeiate, motiv din care urmeaza a fi admise cu
casarea hotaririi Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani din 28 iulie 2022, din
urmatoarele considerente.

Aprecierea_instantei _de apel a_argumentelor partilor _si_cadrului legal
aplicabil spetei:

in conformitate cu prevederile art. 195 Cod administrativ, procedura
actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.

Potrivit dispozitiilor art.219 alin. (1), (3) Cod administrativ, (/) Instanta de
judecata este obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor
probelor legal admisibile, nefiind legata nici de declaratiile facute, nici de cererile
de solicitare a probelor inaintate de participanti. (3) Instanta de judecata nu are
dreptul sa depaseasca limitele pretentiilor din actiune, insa, totodata, nu este
legata de textul cererilor formulate de participantii la proces.

in conformitate cu prevederile art. 240 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ,
examinind cererea de apel, instanta de apel adopta una dintre urmatoarele decizii-
caseaza integral hotarirea primei instante si emite o noud decizie.

Potrivit dispozitiilor art. 386 alin. (1) Cod de procedura civila, hotarirea
primei instante se caseaza sau se modifica de instanta de apel daca:

a) circumstantele importante pentru solutionarea cauzei nu au fost constatate
si elucidate pe deplin;

b) circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, pe care prima
instanta le considera constatate, nu au fost dovedite cu probe veridice si suficiente;

¢) concluziile primei instante, expuse in hotarire, sint in contradictie cu
circumstantele cauzei,

d) normele de drept material sau normele de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat.

Conform art. 239 Codul de procedura civila, hotardrea judecdatoreasca
trebuie sa fie legala §i intemeiata. Instanta isi intemeiaza hotararea numai pe
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circumstangele constatate nemijlocit de instanta §i pe probele cercetate in sedinta
de judecata.

in temeiul art.240 alin. (1) Cod de proceduri civild, la deliberarea hotdririi,
instanta judecatoreasca apreciaza probele, determina circumstantele care au
importanta pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite, caracterul
raportului  juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei §i
admisibilitatea actiunii.

Hotararea este intemeiata, daca in ea sunt expuse toate circumstantele care au
importantd la solutionarea cauzei si care au fost verificate in sedinfa de judecata
multilateral, complet, fiind elucidate probele privind circumstantele constatate ale
cauzei.

Prevederile legale enuntate impun in mod expres, obligatia instantei de apel sa
verifice circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotdrarea primei instante,
precum si cele care nu au fost stabilite si este obligatd sd verifice legalitatea
hotararii n intregul ei i sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Respectiv, conform practicii CEDO instanta de apel, potrivit regulilor unui
proces echitabil pornind de la aprecierea rolului determinant al concluziilor sale,
are obligatia sa examineze efectiv problemele esentiale care ii sunt supuse
aprecierii i sd nu se limiteze doar la insusirea motivelor si concluziilor date de
instanta inferioard. (Hirro Balani c. Spaniei, nr.18064/91 din 09.12.1994 §27;
Georgiadis v. Greciei nr.21522/93 din 29.05.1997 §43).

Completul specializat in examinarea cauzelor de contencios administrativ al
Curtii de Apel Centru, analizind legalitatea hotararii pronuntate in raport cu
prevederile art.225 Cod administrativ; art. 239-241 CPC, concluzioneaza ca
hotararea instantei de fond este adoptatd cu aprecierea eronatd a normelor
materiale in coroborare cu circumstantele faptice ale cauzei, motiv din care
urmeaza a fi casatd cu emiterea unei noi decizii de respingere integrald a actiunii
inaintate de S.C. ,,Vibropribor” S.R.L..

Materialul probatoriu administrat de instanta de fond, denota urmatoarea
situatie;

A

In fapt:
Materialele cauzei atesta ca, la data de 11 noiembrie 2020, S.C. ,,Vibropribor”

S.R.L. a depus la Agentia Proprietatii Publice cererea nr.281 privind cumpararea
lotului de teren aferent de pe strada ***** municipiul Chisinau, cu nr.cadastral
(f.d.12, Vol.D).

Tot la 11 noiembrie 2020 , S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a inaintat Agentiei
Proprietatii Publice cererea nr. 282, de cumparare a terenului aferent cu suprafata
de 2,8845 ha de pe ***** municipiul Chisindu, cu numarul cadastral
*HRER (£.d.36, Vol.I)
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Prin actul administrativ nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020, Agentia
Proprietétii Publice a comunicat S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. ca a examinat cererile
nr. 281 si nr. 282 privind procurarea terenurilor aferente constructiilor proprietate
privatd a S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. si facind referire la prevederile art. 17 alin.
(10 lit.a) st art. 23 alin. (3) din Legea nr. 29/2018 a mentionat cd terenurile
aferente cu numarul cadastral ***** si nr.cadastral *****  situate Tn municipiul
Chisindu, strada ***** si bulevardul ***** urmeaza sa fie supuse delimitarii si
inregistrarii in Registrul bunurilor immobile. Prin urmare S.C. ,,Vibropribor”
S.R.L. a fost informata ca, dupa finalizarea procedurii de inregistrare a terenurilor
nominalizate, conform prevederilor cadrului legal in vigoare, va fi posibild
examinarea de catre Agentia Proprietdtii Publice a materialelor referitoare la
vanzarea-cumpararea terenurilor aferente bunurilor proprietate privata a S.C.
,, Vibropribor” S.R.L. (f.d. 50).

La data de 22 ianuarie 2021, S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a depus la Agentia
Proprietétii Publice cererea prealabila prin care a solicitat perfectarea si incheierea
contractului de vanzare-cumparare a terenului aferent constructiilor private de pe
strada ***** gi de pe ***** municipiul Chisinau (f.d.51, Vol.I).

Prin raspunsul nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021, Agentia Proprietatii
Publice a respins ca neintemeiata cererea prealabila (f.d. 52, Vol.I).

Manifestind dezacordul cu raspunsul primit, S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a
sesizat instanta de contencios administrativ cu prezenta actiune prin care a solicitat:

- anularea notei de refuz nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020 emisa de
Agentia Proprietatii Publice;

- obligarea Agentiei Proprietdtii Publice sa perfecteze si sa incheie cu S.C.
, Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-cumparare a terenului cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,0465 ha, aferent constructiilor private de pe
strada ***** din municipiul Chisindu in conditiile legislatiei in vigoare la data
depunerii cererii de privatizare nr. 281 din 11 noiembrie 2020;

- obligarea Agentiei Proprietatii Publice sd perfecteze si sa incheie cu S.C.
,,Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-cumparare a terenului cu numarul
cadastral *****  cu suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe
*#%:#% In municipiul Chisinau, In conditiile legislatiei in vigoare la data depunerii
cererii de privatizare nr. 282 din 11 noiembrie 2020.

Admisibilitatea actiunii:

Prevederi relevante ale Codului administrative sunt urmatoarele:

Articolul 20. Actiunea in contencios administrativ

Daca printr-o activitate administrativa se incalca un drept legitim sau o
libertate stabilita prin lege, acest drept poate fi revendicat printr-o actiune in
contencios administrativ, cu privire la care decid instantele de judecata
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competente pentru examinarea procedurii de contencios administrativ, conform
prezentului cod.

Articolul 206. Felurile actiunilor in contencios administrativ

(1) O actiune in contencios administrativ poate fi depusa pentru:

b) obligarea autoritatii publice sa emita un act administrativ individual
(actiune in obligare),

Reiesind din cerintele formulate in cererea de chemare in judecata, rezulta ca,
actiunea reclamantei este una in obligare, or procedura administrativa a fost initiata
la cererile S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. nr. 281 si nr.282 din 11 noiembrie 2020, prin
care a solicitat perfectarea si incheierea cu S.C. ,Vibropribor” S.R.L. a
contractelor de vanzare-cumparare a terenului cu numadrul cadastral *****  cu
suprafata de 1,0465 ha, aferent constructiilor private de pe strada ***** din
municipiul Chisindu in conditiile legislatiei in vigoare la data depunerii cererii de
privatizare nr. 281 din 11 noiembrie 2020 si a terenului cu numarul cadastral
*dukk cu suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe ***** in
municipiul Chisinau, in conditiile legislatiei Tn vigoare la data depunerii cererii de
privatizare nr. 282 din 11 noiembrie 2020.

Articolul 191. Competenta jurisdictionala pentru actiunea in contencios
administrativ

(1) Cu exceptia cazurilor prevazute la alin. (2) si (3), judecatoriile
solutioneaza in fond toate actiunile in contencios administrativ.

Articolul 196. Competenta teritoriala pentru actiunea in contencios
administrativ

(1) Actiunea in contencios administrativ se depune la instanta de judecata in a
carei raza teritoriala igi are sediul autoritatea publica care a desfasurat
activitatea administrativa contestata, daca legea nu prevede altfel.

Tinind cont de obiectul actiunii, sediul autoritdtii publice pirite, precum si
avind in vedere prevederile art.191 alin. (1) Cod administrativ, examinarea
prezentei cauze tine de competenta Judecatoriei Chisindu, or obiectul acesteia nu
se regaseste in exceptiile de la alin. (2) si (3) a art.191 Cod administrativ.

Astfel, actiunea 1n contencios administrativ a fost inaintatd de reclamant cu
respectarea competentei jurisdictionale si teritoriale.

Articolul 17. Dreptul vatamat

Drept vatamat este orice drept sau libertate stabilit/stabilita de lege
caruia/careia i se aduce atingere prin activitate administrativa.

Articolul 39. Accesul liber la justitie

(1) Controlul judecatoresc al activitatii administrative este garantat §i nu
poate fi ingradit.
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(2) Orice persoana care revendica un drept vatamat de catre o autoritate
publica in sensul art. 17 sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri se
poate adresa instantei de judecatda competente.

Articolul 189. Inaintarea actiunii in contencios administrativ

(1) Orice persoana care revendica incalcarea unui drept al sau prin activitatea
administrativa a unei autoritati publice poate inainta o actiune in contencios
administrativ.

Articolul 10. Actul administrativ individual

(1) Actul administrativ individual este orice dispozitie, decizie sau alta masura
oficiala intreprinsa de autoritatea publica pentru reglementarea unui caz
individual in domeniul dreptului public, cu scopul de a produce nemijlocit efecte
juridice, prin nasterea, modificarea sau stingerea raporturilor juridice de drept
public.

Articolul 11. Categoriile actelor administrative individuale

(1) Actele administrative individuale pot fi:

a) acte defavorabile — actele care impun destinatarilor lor obligatii, sanctiuni,
sarcini sau afecteaza drepturile/interesele legitime ale persoanelor ori care
resping, in tot sau in parte, acordarea avantajului solicitat,

Instanta de apel statueazd cd — actul administrativ nr. 04-05-6713 din 24
decembrie 2020 emis de Agentia Proprietatii Publice si actul administrativ nr. 05-
05-799 din 10 februarie 2021 emis in procedura prealabila-reprezinta acte
administrative defavorabile S.C. ,,Vibropribor” S.R.L..

Articolul 19. Cererea prealabila

Cererea prealabila este institutia care ofera o cale de solutionare prejudiciara
a litigiilor administrative.

Articolul 162. Scopul procedurii prealabile

(1) Procedura prealabila urmareste scopul de a verifica legalitatea actelor
administrative individuale.

(2) Daca autoritatea publica nu solutioneaza petitia in termenele prevazute de
prezentul cod, persoana afectata este in drept sa depuna cerere prealabila.

(3) Cererea prealabila poate fi indreptata spre:

a) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ individual ilegal sau
nul;

b) emiterea unui act administrativ individual.

Articolul 208. Respectarea procedurii prealabile

(1) Pdna la inaintarea actiunii in contencios administrativ se va respecta
procedura prealabila, cu exceptiile prevazute de lege.
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(3) Daca procedura prealabila nu este prevazuta de lege, actiunea in obligare
se admite numai in cazul in care reclamantul a depus anterior la autoritatea
publica competenta o cerere de emitere a actului administrativ individual.

Dupd cum rezultd din materialele cauzei elucidate supra se retine cd, S.C.
,»Vibropribor” S.R.L. anterior sesizarii instantei de contencios administrativ cu
prezenta actiune a respectat procedura prealabila.

Prin raspunsul nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021, Agentia Proprietatii
Publice a respins ca neintemeiata cererea prealabila (f.d. 52, Vol.I).

Articolul 209. Termenul de inaintare a actiunii in contencios administrativ

(1) Actiunea in contestare §i actiunea in obligare se inainteaza in decurs de 30
de zile, daca legea nu prevede altfel. Acest termen incepe sa curga de la:

a) data comunicarii sau notificarii deciziei cu privire la cererea prealabila sau
data expirarii termenului prevazut de prezentul cod pentru solutionarea acesteia;

Astfel, corobordnd prevederile normelor legale citate anterior, cu
circumstantele de fapt ale cauzei, Completul judiciar considera ca, actiunea
inaintata de S S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. la 4 martie 2021, a fost depusa in termen,
cit si cu respectarea procedurii prealabile, din care motive, instanta de fond corect a
retinut spre examinare fondului cerintelor formulate in actiune.

Referitor la fondul actiunii.

Prevederi relevante ale Codului administrative sunt urmatoarele:

Articolul 224. Hotaririle instantei de judecata

(1) Examinind actiunea in contencios administrativ in fond, instanta de
Jjudecata adopta una dintre urmatoarele hotariri:

a) in baza unei actiuni in contestare, anuleaza in tot sau in parte actul
administrativ individual, precum §i o eventuala decizie de solutionare a cererii
prealabile, daca acestea sint ilegale si prin ele reclamantul este vatamat in
drepturile sale;

f) respinge actiunea ca fiind neintemeiatd, daca nu sint indeplinite conditiile
de adoptare a unei hotariri prevazute la lit.a)—e).

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022, s-a
anulat actul administrativ nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020 emis de Agentia
Proprietatii Publice privind respingerea solicitarii S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. si
actul administrativ nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021 emis in procedura
prealabila.

S-a obligat Agentia Proprietatii Publice sd perfecteze si sa incheie cu S.C.
,Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-cumparare a terenului cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,0465 ha, aferent constructiilor private de pe
strada ***** din municipiul Chisindu in conditiile legislatiei in vigoare la data
depunerii cererii de privatizare nr. 281 din 11 noiembrie 2020.
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S-a obligat Agentia Proprietatii Publice sa perfecteze si sa incheie cu S.C.
,Vibropribor” S.R.L. contractul de vanzare-cumparare a terenului cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe
bulevardul ***** 10 Tn municipiul Chisindu, in conditiile legislatiei in vigoare la
data depunerii cererii de privatizare nr. 282 din 11 noiembrie 2020.

Judecand cauza in ordine de apel, Completul specializat in examinarea cauzelor
de contencios administrativ al Curtii de Apel Centru conchide ca solutia fondului
este una neintemeiatd, din considerentele ce vor fi expuse incontinuare.

LEGISLATIA PERTINENTA (in__vigoare la _initierii _procedurii
administrative):

Codul civil al Republicii Moldova:

Articolul 459. Bunurile imobile s1 mobile

(2) Bun imobil se considerd terenul inregistrat in registrul bunurilor imobile
sub numar cadastral distinct.

Legea privind delimitarea proprietatii publice, nr. 29 din 05.04.2018:

Articolul 17. Bunurile imobile proprietate publica supuse delimitarii

(1) Se supun delimitarii in functie de apartenenta bunurile imobile proprietate
publica:

a) neinregistrate in registrul bunurilor imobile sau drepturile patrimoniale
asupra carora nu au fost inscrise;

b) inregistrate in registrul bunurilor imobile in alte temeiuri decit cele rezultate
din art.28 din Legea cadastrului bunurilor imobile nr.1543/1998.

Articolul 23. Dispozitii finale si tranzitorii

(3) Bunurile imobile, inclusiv terenurile inregistrate in registrul bunurilor
imobile in folosul Republicii Moldova sau al unitatii teritorial-administrative, in
lipsa documentelor care confirma dreptul de proprietate, se supun delimitarii in
conformitate cu prevederile prezentei legi.

Legea cadastrului bunurilor imobile, nr. 1543-XIII din 25.02.1998

(1) Inregistrarea dreptului asupra bunului imobil se face in temeiul
urmatoarelor documente:

a) actele administrative emise de autoritatile publice abilitate in modul stabilit
de legislatie, in vigoare la data adoptarii lor, precum si certificatele constatatoare
emise in conformitate cu prevederile Legii nr.163/2010 privind autorizarea
executarii lucrarilor de constructie, in procedura de aprobare tacita;

b) contractele asupra bunului imobil, incheiate conform legislatiei in vigoare la
data adoptarii lor;

b') antecontractele si declaratiile de exercitare a optiunii, autentificate notarial,
cu confirmarea comunicarii catre promitent;

c) certificatele de mostenitor;
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d) hotaririle instantei de judecata;

e) procesele-verbale privind procurarea bunului imobil la licitatie, intocmite de
executorul judecatoresc si confirmate de catre instanta de judecatd, sau procesele-
verbale de transmitere a dreptului de proprietate asupra bunului imobil, Intocmite
de catre executorul judecatoresc;

e!) procesele-verbale ale licitatiei, actele de ridicare a bunurilor imobile
adjudecate si certificatele de achitare integrala, eliberate de lichidator, sau actele de
ridicare a bunurilor imobile neadjudecate la licitatie si certificatele de achitare
integrald, eliberate de lichidator, ori actele de separare a bunului imobil din masa
debitoare, intocmite de catre administratorul de insolvabilitate/lichidator, si actele
ce confirmd dreptul real sau personal al persoanei care a solicitat separarea bunului
imobil din masa debitoare;

f) titlurile de autentificare a drepturilor detindtorului de teren si alte acte
(adeverinte) privind drepturile asupra bunului imobil, eliberate de autoritatile
publice abilitate, Tn modul stabilit de legislatia in vigoare la data eliberarii lor;

g) alte documente privind nasterea sau transmiterea drepturilor asupra
bunurilor imobile, eliberate conform legislatiei in vigoare la data nasterii sau
transmiterii acestor drepturi.

Legea privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor, nr. 91-XVI
din 05.04.2007:

Articolul 3. Delimitarea terenurilor proprietate publica

(2) Delimitarea terenurilor proprietate publica se efectueaza prin actiuni de
identificare si1 formare a terenurilor proprietate publicd a statului si a terenurilor
proprietate publicd a unitdfilor administrativ-teritoriale in modul stabilit de
legislatie.

(4") Lucrarile de delimitare a terenurilor proprietate publica includ urmatoarele
etape:

a) Intocmirea de cdtre ministere, alte autoritdfi administrative centrale si
autoritatile administratiei publice locale a listei bunurilor imobile proprictate
publica pe care le detin in proprietate, in gestiune §i prezentarea acesteia catre
Agentia Relatii Funciare si Cadastru pentru sistematizare si crearea bazei de date;

b) identificarea si formarea bunurilor imobile proprietate publicd incluse in
listd, intocmirea procesului-verbal al sedintei comisiei de lucru privind delimitarea
bunurilor imobile proprietate publica, elaborarea proiectelor planurilor geometrice
s1 coordonarea acestora cu persoanele si autoritatile interesate. Proiectele planurilor
geometrice se elaboreazd in baza materialelor cartografice existente, in hotarele
generale.
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(6) Inregistrarea terenurilor proprietate publici a statului si a terenurilor
proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale se efectueaza 1in
conformitate cu legislatia.

Legea cu privire la formarea bunurilor imobile, nr. 354-XV  din
28.10.2004:

Articolul 3. Initiatorii formarii bunurilor imobile

Formarea bunului imobil se initiaza de catre:

a) proprietarul lui, inclusiv statul sau unitatea administrativ-teritoriald, prin
intermediul autoritatilor imputernicite cu administrarea bunului;

b) titularii de drepturi reale si de alte drepturi patrimoniale (gestiune
economica, arenda etc.), cu acordul proprietarului;

c) instanta de judecata, executorii judecatoresti si Serviciul Fiscal de Stat, in
cazurile prevazute de prezenta lege.

Raportind cadrul legal la circumstantele faptice ale cauzei, Completul
specializat in examinarea cauzelor de contencios administrativ al Curtii de Apel
Centru retine ca, reiesind din Registrul bunurilor imobile, terenul cu nr. cadastral
*kackk a fost Tnregistrat la 17.02.2006, dupa mun. Chisinau in temeiul: ,,4lt act
Codul Funciar, Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543/1998”.(f.d.14, verso,
Vol.I)

Iar in ce priveste terenul cu nr. cadastral ***** se indica ca ,,inregistrarea
dreptului nu a fost solicitata”. Data inregistrarii 04.03.2014. (f.d.40, Vol.I)

La 22 decembrie 2017, Consiliul municipal Chisinau a adoptat decizia nr.
15/20-1 ,,despre delimitarea unor terenuri proprietate publica a statului din *****
si strada ***** (gestionari Agentia Proprietitii Publice si IS ,,Vibropribor”.”
(f.d.10, Vol.)

Potrivit pct. 1.2 al deciziei, s-a decis delimitarea terenului proprietate publica a
statului cu suprafata de 2,8845 ha de pe ***** aferent obiectivelor gestionate de
IS ,,Vibropribor” conform planului anexa nr. 2 la decizie, iar la pct. 1.3 s-a decis
delimitarea terenului proprietate publica a statului cu suprafata de 1,0465 ha din
strada *****  aferent obiectivelor gestionate de citre IS ,,Vibropribor”, conform
planului anexa nr.3 la decizie.

La 13 decembrie 2017, a fost inregistrata transformarea prin reorganizare a
Intreprinderii de Stat ,,Vibropribor” in Societatea cu Raspundere Limitata
,» Vibropribor”. ( £.d.28-29, Vol.I)

La caz se retine cd, din patrimoniul S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. fac parte 2
complexe imobiliare invecinate, amplasate n municipiul Chisindu: a) strada *****
(teren cu nr. cadastral ****%¥); b) ***** (teren cu nr. cadastral ****%*),

La 07 martie 2019 a fost emisd Hotdrarea Guvernului nr. 161 privind aprobarea
listei terenurilor proprietate publica ale statului din administrarea Agentiei

Pagina din



Proprietatii Publice. In Anexa nr. 4 la hotirare se contine lista terenurilor
proprietate publicd ale statului (domeniul privat) delimitate dupd apartenentd. in
listd (in vigoare din 07 iunie 2019) figureaza, a) la pozitia 7 — terenul pentru
constructii amplasat in municipiul Chisindu, strada ***** numarul cadastral
*akakk cu suprafata de 1,0465 ha, gestionar Agentia Proprietitii Publice; b) la
pozitia 8 — terenul pentru constructii amplasat in municipiul Chigindu, *****
numarul cadastral *****_ cu suprafata de 2,8845 ha, gestionar Agentia Proprietatii
Publice.(f.d.9, Vol.I)

La data de 11 noiembrie 2020, S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a depus la Agentia
Proprietatii Publice cererea nr.281 privind cumpararea lotului de teren aferent de
pe strada ***** municipiul Chisindu, cu nr.cadastral (f.d.12, Vol.I).

Tot la 11 noiembrie 2020 , S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a inaintat Agentiei
Proprietatii Publice cererea nr. 282, de cumpdrare a terenului aferent cu suprafata
de 2,8845 ha de pe ***** municipiul Chisindu, cu numdrul cadastral
aRAER (£.d.36, Vol.I)

Prin actul administrativ nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020, Agentia
Proprietatii Publice a comunicat S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. ca a examinat cererile
nr. 281 si nr. 282 privind procurarea terenurilor aferente constructiilor proprietate
privatd a S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. si facind referire la prevederile art. 17 alin.
(1) lit.a) si art. 23 alin. (3) din Legea nr. 29/2018 a mentionat ca terenurile aferente
cu numarul cadastral ***** si nr.cadastral ***** situate Tn municipiul Chisinau,
strada ***** g1 bulevardul ***** urmeaza sa fie supuse delimitarii si inregistrarii
in Registrul bunurilor immobile. Prin urmare S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a fost
informata ca, dupa finalizarea procedurii de inregistrare a terenurilor nominalizate,
conform prevederilor cadrului legal in vigoare, va fi posibild examinarea de cétre
Agentia Proprietatii Publice a materialelor referitoare la véanzarea-cumpararea
terenurilor aferente bunurilor proprietate privatd a S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. (f.d.
50).

La data de 22 ianuarie 2021, S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. a depus la Agentia
Proprietatii Publice cererea prealabila prin care a solicitat perfectarea si incheierea
contractului de vanzare-cumparare a terenului aferent constructiilor private de pe
strada ***** gi de pe ***** municipiul Chisinau (f.d.51, Vol.I).

Prin raspunsul nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021, Agentia Proprietatii
Publice a respins ca neintemeiata cererea prealabila (f.d. 52, Vol.I).

In conditiile spetei, Completul judiciar apreciazi ca intemeiat actul
administrativ nr. 04-05-6713 din 24 decembrie 2020 emis de Agentia Proprietatii
Publice si actul administrativ nr. 05-05-799 din 10 februarie 2021 emis in
procedura prealabila, si ca neintemeiate pretentiile S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. cu
privire la obligarea Agentiei Proprietdtii Publice sa perfecteze si sd incheie cu S.C.
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., Vibropribor” S.R.L. contractele de vanzare-cumparare a terenurilor cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,0465 ha, aferent constructiilor private de pe
strada ***** din municipiul Chisinau si a a terenului cu numarul cadastral ****%*
cu suprafata de 2,8845 ha, aferent constructiilor private de pe ***** in municipiul
Chisinau, in conditiile legislatiei 1n vigoare la data depunerii cererilor de
privatizare nr. 281 si nr. 282 din 11 noiembrie 2020. Or, terenurile vizate se
incadreaza expres in categoriile de bunuri ce necesita delimitare conform Legii nr.
29/2018 privind delimitarea proprietatii publice, astfel, conform art. 17 alin. (1)
lit. a) si b) din din Legea nr. 29/2018 privind delimitarea proprietatii publice, se
supun delimitarii in functie de apartenenta bunurile imobile proprietate publica: a)
neinregistrate in registrul bunurilor imobile sau drepturile patrimoniale asupra
carora nu au fost Inscrise;

b) inregistrate in registrul bunurilor imobile in alte temeiuri decat cele rezultate din
art. 28 din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543/1998.

Reiesind din situatia juridica concreta a terenurilor vizate, completul judiciar
retine ca, terenul cu nr. cadastral ***** (str, *****) g fost inregistrat la 17.02.2006,
cu mentiunea ,,Alt act: Codul Funciar, Legea cadastrului bunurilor imobile nr.
1543/1998. Acest temei de inregistrare nu corespunde celor prevazute de art. 28
din Legea cadastrului, iar potrivit art. 17 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 29/2018,
terenul trebuia supus delimitarii.

Totodatd, terenul cu nr. cadastral **#** (*****) gpare in registru cu data de
inregistrare 04.03.2014, dar mentiunea esentiald este: ,,inregistrarea dreptului nu a
fost solicitata. Conform art. 17 alin. (1) lit. a), si acest teren intrd in categoria celor
ce necesita delimitare, fiindecd nu are dreptul de proprietate inregistrat in favoarea
statului.

Astfel, potrivit art. 23 alin. (3) din Legea nr. 29/2018, ,,Bunurile imobile,
inclusiv terenurile Inregistrate n registrul bunurilor imobile in folosul Republicii
Moldova sau al unitdtii teritorial-administrative, in lipsa documentelor care
confirma dreptul de proprietate, se supun delimitarii”.

In spetd, ambele terenuri corespund acestei prevederi: fie au fost inregistrate
fara acte doveditoare ale dreptului de proprietate (*****), fie nu au deloc dreptul
inregistrat (**#**¥),

De altfel, Legea cadastrului (art. 28) prevede clar ca inregistrarea dreptului
asupra bunului imobil se poate face doar in baza unor acte specifice, precum: acte
administrative, contracte legale, hotarari judecatoresti, titluri de autentificare, acte
de mostenire etc.

Drept urmare, APP nu putea in mod legal sa perfecteze contractele de vanzare-
cumparare cerute de SRL ,,Vibropribor”. Or, conform art. 459 alin. (2) Cod Civil
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RM, terenul devine bun imobil si poate fi pus in circuitul civil doar dupa ce este
inregistrat in registrul bunurilor imobile cu numar cadastral distinct.

In cazul de fata, instanta de apel reitereaza ca, terenurile pentru care se cere
perfectarea contractului de vanzare-cumparare (nr. cadastrale *#*#* gj **#**) ny
erau Inregistrate definitiv in Registrul bunurilor imobile, procesul de delimitare
fiind incomplet la momentul formularii cererii de privatizare.

Astfel, dupa cum intemeiat a statuat si autoritatea publica piritd, cererile de
vanzare-cumpdrare au fost premature, in conditiile in care, conform Legii nr.
91/2007 s1 Legii nr. 354/2004:

o Delimitarea si formarea terenurilor proprietate publica se face de catre
stat, prin autoritatea competenta, Tnainte de orice tranzactie juridica.

o Doar dupa finalizarea delimitarii, formarii si inregistrarii in RBI a
bunului imobil, terenul poate face obiectul vanzarii.

La momentul adresdrii cu cererile nr. 281 si 282 (11 noiembrie 2020),
terenurile nu erau inregistrate, iar actele de delimitare erau in proces de
verificare la ASP. Drept urmare, in mod legal, APP nu putea semna un contract de
vanzare-cumparare pentru un bun imobil care nu exista ,,de iure”.

Reiesind din cadrul legal precitat, Completul judiciar reitereaza ca, Legea nr.
29/2018 prevede ca delimitarea bunurilor imobile se finalizeaza doar dupa
inregistrarea acestora in RBI, pe baza Hotararii Guvernului si a deciziilor locale.

Hotarirea Guvernului cu privire la aprobarea listei terenurilor proprietate
publica a statului din administrarea Agentiei Proprietatii Publice, nr. 161 din
07.03.2019, la pct.4 prevede cd, Agentia Servicii Publice va inregistra, la cerere,
terenurile proprietate publicd a statului specificate in pct.l1 si 2 si terenurile
proprietate publicad a statului aferente bunurilor imobile proprietate publicd a
statului specificate in pct.3, in modul stabilit de lege, in administrarea Agentiei
Proprietatii Publice.

Astfel, Completul judiciar nu neagd faptul ca, Hotarirea Guvernului nr.
161/2019 include terenurile vizate in Anexa nr. 4, la care face referire S.C.
,» Vibropribor” S.R.L., insd pana la receptia tuturor materialelor de catre ASP si
inregistrarea modificarilor, bunurile nu pot fi tranzactionate.

Mai mult, reiesind din materialele cauzei se atestd prezenta unui tert (SRL
,Primobil-Lux”) care pretinde drepturi asupra acelorasi terenuri. Din cererea de
alaturare depusa de SRL ,,Primobil-Lux” si din probele prezentate, reiese ca exista
doud bunuri imobile inregistrate pe terenul ***** detinute de aceasta societate-
SRL ,,Primobil-Lux”. Drept urmare, terenul nu este aferent exclusiv
constructiilor SRL ,,Vibropribor”- fapt ignorat de a fi retinut si analizat de
instanta de fond .
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Drept urmare, APP a emis raspunsul nr. 04-05-6713 din 24.12.2020 in
conformitate cu cadrul legal, indicand corect cad terenurile aferente cu numarul
cadastral ***** gi nr.cadastral ***** situate In municipiul Chisinau, strada *****
si bulevardul ***** urmeaza sa fie supuse delimitarii si inregistrarii in Registrul
bunurilor imobile in conditiile legii, si doar dupad finalizarea procedurii de
inregistrare a terenurilor nominalizate, conform prevederilor cadrului legal in
vigoare, va fi posibilda examinarea de catre Agentia Proprietatii Publice a
materialelor referitoare la vanzarea-cumpdrarea terenurilor aferente bunurilor
proprietate privata a S.C. ,,Vibropribor” S.R.L..

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca normele de drept
material au fost aplicate si interpretate eronat in prezentul caz de instanta de fond,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Curtii de Apel Centru ajunge la concluzia de a admite apelul declarat de Agentia
Proprietétii Publice si cererea de aldturare la apel depusa de SRL ,,Proimobil-Lux”,
a casa integral hotdrirea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022, si
va emite o decizie noud potrivit cdreia actiunea in contencios administrativ depusa
de S.C. ,,Vibropribor” S.R.L. Tmpotriva Agentiei Proprietatii Publice, terti SRL
,Primobil-Lux”, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, iPC ,Icam”,
privind obligarea la vanzarea-cumpararea lotului de teren, se va respinge ca
neintemeiata.

Asa dar, exercitand controlul judecatoresc asupra starii de fapt si de drept
care rezulta din raportul juridic de contencios administrativ, Colegiul
noteaza ca dosarul nu contine vre-un element susceptibil sa o faca sa ajunga la
o alta concluzie in prezenta cauza.

In conformitate cu prevederile art. 240 alin (1) lit. ¢) Cod administrativ, art.
389-390 CPC, Completul de Contencios Administrativ din cadrul Colegiului Civil,
Comercial s1 de Contencios Administrativ al Curtii de Apel Centru

DECIDE:

Apelul declarat de Agentia Proprietatii Publice si cererea de alaturare la apel
depusa de SRL ,,Proimobil-Lux”, se admit.

Se caseaza hotdrirea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 28 iulie 2022,
si se emite o decizie noud potrivit careia:

Actiunea in contencios administrativ depusda de S.C. ,,Vibropribor” S.R.L.
impotriva Agentiei Proprietatii Publice, terti SRL ,Primobil-Lux”, Primaria
mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisindu, IPC ,JIcam”, privind obligarea la
vanzarea-cumpadrarea lotului de teren, se respinge.

Pagina din



Decizia este executorie de la emitere, insa poate fi contestatd cu recurs la
Curtea Suprema de Justitie.
Recursul se depune la Curtea Suprema de Justitie in termen de doua luni.

Presedintele completului,

Judecatorul Mira Ghenadie
Judecatorii Daschevici
Grigore
Bostan Angela
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